Repertcoric n. 27398 ‘ : Raccolta n. 5072
VERBALE DI ASSEGNAZIONE PREMIQ DI DRAMMATURGIA CENDIC
REPUBBLICA ITATLIANA
L'anno dusmilaventi il giorno quattordici del mese di gennaio

alle ore venti

14 gennaio 2020
in Roma nel mio studio sito in Via Postumia n. 1/A-3.
Innanzi a me Maria Borselline D'Angelo, Notaio in Roma iscrit~
to nel Collegio Notarile dei Distretti Riuniti di Roma, Velle-
tri e Civitavecchia; B

E PRESENTE

la signora COMPATANGELC Maria Letizia [OMISSIS] la. quale di-
chiara di intervenire nel presente atto non in propric ma nel-
la sua qualité di Presidente e legale rappresentante dell'As-
sociazione culturale non lucrativa denominata "Centrc Naziona-
le di Drammaturgia Italidna Contemporanea", detta anche "CEN-
DIC", avente sede in Roma, Largo 3 giugno 1849 presso Biblio-
teca Villino Corsini «codice fiscale 97682020587, con i peteri
alla stessa spettanti in virtl dell'articclo 8 dellc Statuto
dell'Associazione, costituita in forma privata 11 9 gennaio
2012 e registrata il 12 gennaio 2012 all'Agenzia delle Entrate
Ufficio di Roma 1 al numerc 789 serie 3. '
| Detta comparente, della cui- identitd personale e poteri io no-
taio sono certo, preliminarmente premette:
- Che l'Associazione CENDIC ha indetto per la quinta edizione,
il "Premio CENDIC Segesta" dedicato alla drammaturgia italiana
contemporanea, il cui bando, pubblicate sul sito
dell’Associazione in data 23 luglio 2019, prevedeva per
quest’annd che i testi a concorso sarebberc stati a tema libe-
ro e votati, senza conoscerne gli autori, secondo le modalita
indicate nel bando;
- Che le diverse fasi di votazione sono terminate.
Cid premessc la comparente mi richiede di redigere il presente
verbale per far conoscere come si sono svolte le fasi del Pre-
mio, per prendere atto dei risultati delle votazioni concluse,
per rendere pubblica la corrispcndenza all’autore di ognuna
delle opere finaliste e quindi il nome dell’autore dell'cpera
risultata vincitrice, stante che ad cggi io Notaic avevo dato
comunicazione al presidente del CENDIC e agli autori interes-
gati soltantc dei nominativi degli autori delle opere finali-
ste, al solc fine di consentire lorc la presenza alla cerimo-
nia del Premioc, senza perd indicare la corrispondente cpera.
Io notaio, aderendo alla richiesta, innanzitutto confermo di
avere svolto i compiti a me affidati secondo le prescrizioni
del bando. Pill precisamente sono pervenute al sottoscritto no-
taio, nei termini fissati dal Bando, numerc 262y(duecentoses4
santadue) opere che ho conservato dopo averle man mano numera-

te dall’opera n. “1” all’opera n. “262%, secondo l'ordine in| -’
cul sono pervenute, in modo tale che ad ogni opera e quindi al
suo titolo corrispondesse un numero da “1” a “2627; correlati-|
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vamente sono state numerate le schede contenenti i dati ana-
grafici degli autori, assegnando il numero corrispondente
all’opera inviata dal singolo nominative. Quindi 1'insieme
delle opere, in forma anonima, dal numero 1 (uno) al numero
262 (duecentosessantadue) e 1'insieme dei corrispondenti auto-
ri anch’essi dal numerc 1 {(unec) al numerc 262 (duecentosessan-—
tadue) sono stati dal sottoscritto notaio conservati separata-
mente, inviando &l CENDIC soltanto 1'insieme delle opere in
forma anonima. Prima dellfinvic al CENDIC delle cpere pervenu-
te, ne erano state escluse dal'qoncorso 40 (qﬁaranta) perché
dalle modalita di invio del file dell’opera, al suc interno,
risultava riconoscibile l1’autore e altre 11 {(undici) opere
eranc state escluse per non essére state rispettate le modali-
td tecnico/operative previste dal Bando; mentre 45 (quaranta-
cingue) opere, per le quali in precedenti invii non erano sta-
te rispettate tutte le modalita previste dal Bando, sono per-
venute infine in modo corretto e ad esse & stato assegnato il
numerc progressivo del momento in'Cui era pervenuto 1l'invio
corretto, risultando gia escluso 11 corrispondente precedente
numerce attribuito. Cid significa che di fatto le opere perve-
nute non sono state 262 (duecentcsessantadue), gquanti sono
stati 1 numeri utilizzati, giacché quarantacinque di esse sono
state rinumerate in sostituzione della precedente numé:azione'
risultata esclusa, 1n mcdo tale che alla Giuria dellaﬁPrima
Fase sono state inviate complessivamente 166 (centosessanta-—
sel) opere; di gqueste ancora 4 {(quattro) opere sono state poi
escluse in corso di lettura da parte degli stessi membri della
Giuria della Prima fase perché risultate giad pubblicate e/o
rappresentate.

A maggicre intelligenza si rende noto che le centosessantaseil
opere validamente pervenute sono state inviate previa suddivi-
sione delle stesse in 9 {(nove) cartelle di diciotto opere cia-
scuna pilt una decima cartella con le 4 (quéttro) cpere restan-
ti; ognuna delle prime nove cartelle di opere & stata assegna-
ta, per le operazioni di lettura e valutazione, ad altrettanti
gruppi di lettura, compestil ognuno da 4 (quéttro) component i
della Giuria della prima fase, di cul erano stati resi noti a
me Notaio i rispettivi nominativi, di modo che nell'assegnare
ad ogni gruppo una cartella, 1o Notaio potessi evitare che,
tra le opere della cartella assegnata, <i fossero opere dii
singoli componehti di guellc stesso gruppo.

Pertanto le opere sulle quali & statofespresso il wvoto sono
state 162 {centosessantadue}.

A questo punto si da atto di gquanto segue su dichiarazione
della richiedente: )

1) Con la prima votazione della G;ufga della Prima Fase sono
state selezionate le dodici opere piﬁ-votate e quindi le dodi-
ci opere semifinaliste, stante che tre di esse avevano ripor-
tato lo stesso numeroc di voti; le stesse sono state guindi
rinviate dalla richiedente a tutti i soci CENDIC, componenti




della Giuria della Prima Fase, senza pit la distinzione in
gruppi in modo tale che, come previste dal Bando, ogni compo-
nente scegliesse, tramite voto, tre delle dodici cpere semifi-
naliste per giungere alla determinazione delle opere finali-
ste; durante questa votazione una delle dodici opere semifina-
liste & stata esclusa perché uno del votanti ha riconosciuto
che lfopera era stata gia rappresentata sotto altro titclo.

2) Dal secondo scrutinio della Prima fase sonb risultate fina-
liste le seguenti opere e precisamente: 1’cpera intitclata
“"All you can eat”, assegnataria del numero 97 (novantasetté},
e 1’opera intitolata “Mille papaveri rossi”, assegnataria del
numero 174 (centosettantaquattro), che hanno riportato ex ae-
gquo voti 10 (dieci) ciascuna; l'opera intitolata “Blu Birds”,
assegnataria del numero 28 (ventotto), e lf'opera intitolata
“Tre giorni”, assegnataria del numero 84 (ottantaquattro), che
hanno riportato ex aequo voti 11 {undici) ciascuna; 1'cpera
intitolata “La wvita delle piante”, assegnataria del numero 120
{centoventi), che ha riportato wvoti 13 ({tredici); 1l'opera in-
titolata “L'imprevisto”, assegnataria del numeroc 47 (quaranta-
sette), che ha riportato wvoti 15 {guindici) e pertanto sei fi-
naliste, glacché per due volte due opere hanno riportato
1'ugual numero di voti.

3) Quindi la richiedente ha trasmesso le opere finaliste di
cui al superiore punto due, omettendone il rispettive numero
di voti, ai componenti della giuria tecnica signori NICASIO
Anzelmo [OMISSIS], GRASST Carmelo [OMISSIS], LUCIDI Marcanto-
nic [OMISSIS], MANDRACCHIA Manuela [OMISSIS], OMAGGIO Maria
Rosaria [OMISSIS], PANTANO Domenico [OMISSIS], PICCARDI Silva-
no [OMISSIS], TORRISI Crazio [OMISSIS},' CHITI Alessandro
{OMISSIS] e VILLORESI Pamela  [OMISSIS]), tutti affiancati dalla
Presidente del CENDIC, Maria Letizia COMPATANGELO, coordina-
trice dei lavori della giuria tecnica senza diritto di votse in
tale seconda fase, ma che aveva votato nella prima fase, af-
finché tali giurati esprimesserc il loro voto sulle opere fi-
naliste che & risultate il seguente: 1’opera intitclata “all
you can eat”, assegnataria del numero 97 (novantasette) ha ot-
tenute 32 (trentadue) voti; 1’opera intitelata “Mille papaveri
rossi”, assegnataria del numerc 174 (centosettantaquattro), ha
ottenuto 26,5 (ventisel virgcla cingue) voti; 1'opera intito=-
lata “Blu Birds”, assegnataria del numero 28 (ventotto) ha ot-
tenuto 29 (ventinove) voti; l'opera intitolata “Tre, giorni”,
assegnataria del numero B84 (ottantaquattro), ha otfenuto 35
(trentacingue) voti; 1'opera intitclata “La vita delle pian-
te”, assegnataria del numero 120 (centoventi),'ha ottenuto 46
(quarantasei) wvoti; lfopera intitolata “L'imprevisto®, asse-
gnataria del numero 47 (guarantasette), ha ottenﬁﬁo 40 (qua4
ranta) voti. Fertanto l'opera pill votata dalla giuria tecnica
& risultata quella intitolata “La vita delle piante”, assegna- ‘”
taria del numero 120 (centoventi). , .
Ad eogni buon fine, la richiedente precisa che essa stessa, im




lgqualita di Presidente e di coordinatrice del PFremio, ha con-
servato le schede di votazione che le sono pervenute via mail
da tutti i giurati in entrambe le fasi e nella prima fase in
entrambe le votazioni.

Quindi io notaic, che avevo gia comunicato i sei finalisti
senza perd indicare il titole dell’opera rispettiva, e che
quindi avevc aperto, per le ragioni superiormente indicate, le
schede degli autori recanti i numeri cerrispondenti alle opere
finaliste, ho comunicato alla richiedente gli autori corri-
spondenti alle opere finaliste e precisamente: :

- l'autrice numerc 97 {novantasette) corrispondente all'’opera
numero 97 (novaﬁtasette), intitolata “All you can eat” rispon-
de al nome di Agnese Fois;

- l'autrice numero 174 (centosettantaguattro) corrispondente
all'opera numerc 174 {centosettantaquatiro) intitolata “Mille
papaveri rossi” risponde al nome di Elvira Scorza;

- l'autrice numero 28 (ventotto)‘corrispondente all’ cpera nu-
mero 28 (ventotto) intitolata “Blu Birds” risponde al nome di
Alessandra Tomassini;

— 1fautore numero B4 (ottaritaguattroe) corrispondente all’opera
numerc 84 {ottantaquattro) intitolata “Ire giorni”, risponde
al ncme di Federico Malvaldi;

- 1fautore numero 120 (centoventi) corrispondente allﬁgpera
numero 120 {centoventi), intitclata “La wvita delle piaﬁte”,
risponde al nome di Christian Galluceci;

- 1'autere numerc 47 (quarantasette) corrispondente allfopera

numero 47 {quarantasette), intitolata “L/imprevisto”, risponde
al nome di Francesco Scotto.
A guesto punto, la richiedente ha procedutc alla verifica dei
voti che nelle diverse fasi erano statl espressi sulle medesi-
me @pere finaliste e ha constatato, come ne do atto, che
1"autere dell’opera numerc 47 (quarantasette), intitolata
“L’impfevisto”, rispondente al nome di Francesco Scotto, gquale
giurato della prima fase, nella seconda votazione della stessa
prima fase, ha indicato la propria opera tra  'le tre opere da
1ui votate. In dipendenza di tale verifica e in virtti di quan-
to previsto al secondo periodo del decimo capoverso della Pri-
ma fase del Bande, qui di seguito, per maggiore trasparenza,
riportato “Anche in questa seconda votazione, le schede non
contenenti tre preferenze saranno annullate e non & permesso
votare per la propria opera, pena la decadenza dal Premio”
viene dichiarata la decadenza dal Premio dellfautore Francesco
Scotto, con conseguente modifica della rosa del finalisti in
numero di cingue e non di seil, mentre. & risultate wvincitore
del Premio di Drammaturgia CENDIC Segesta 2019 1’autore Chri-
stian Galluceci. o
Il presente verbale & esente da impdéta di bello ex art. 27bis
Tabella Allegata al DPR n.642/1972. L

ONSENSO AL TRATTAMENTO DEI DATI PERSONALI

La richiedente dichiara di avere ricevuto 1'informativa di




legge, che consente il trattamento dei dati personéli al sensi
del Reg. U.E. 679/2016 “GDPR”, con successive D.lgs.101/2018
in data 10 agosto 2018 secondo cui gli stessi dati potranno
essere inseriti in banche dati, archivi informatici e sistemi
telematici solc per fini connessi al presente atto, dipendenti
formalitd e relativi effetti e di prestarne il consenso.
Del che io notaio ho redatto il presente verbale scritto con
mezzi meccanici da persona di mia fiducia e completato di mia
mano e da me lettc alla comparente che dichiara di approvarlo
perché conforme alla sua velontd e a verita e che con me 1o
sottoscrive alle ore venti e minuti quaranta.
Occupa nove facciate intere di tre fogli e la presente fin
qui.
FIRMATO IN CALCE E A MARGINE DEI FCOGLI: MARIA LETTZIA COMPA-
TANGELQ; MARIZ BORSELLINO D’ ANGEILO NOTATIO

COPIA CONFORME
Io sottoscritta Maria Borselline D'Angelce MNetaio in  Roma
iscritta nel Collegio Nectarile dei Distretti Riuniti di Roma
Velletri e Civitavecchiaz attesto che la presente copia "omis-
sis", in numero EiNaug facciate compresa la presente di nu-
mero PUE fogli & conforme all'originale da me conservato
e le parti dell'atto omesse non alterano né contraddicono
quelle qui fiportate.
Roma PretorTo FEBBRAIY BUE peca veuT




